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Extracto 

Se describe un experimento pom~ii.v~ de cultiv~ ••~~~J. qe ·~~~•-~•~~~,~•y 
# mossambica comparando los res;tüta.d.e~~bte~d.o•· t\U~J#.• ~;.~b)a•io ......... ! o'btflii!a• por 
sexadQ o por hi brida.cidn. Las consi.~tllc~ones 41• o~n •~~f.lláiitoo h$.O/Eln n 100M:P4M' cl.-...nte 
la hibrida.oidn como prtlctica •• convwa11M!•• se otiuvo u.n pt,roent&je u 79 ,8 de .machea 
en la primera generacidn. 

Abatract 

An experi•nt ~n monosex c~t~ .~·t.~,~,1:fl:p~•· .. ~~~~~!t~ ••~m9st1ambi,a, CCllllNR'i• nr~nilts 
obtained when monosex populatiotJS -we" :cllrivei oy··IÍl:ifil alt4f1· \y.·1Jtbri«i•tion, is deecribed. 
Economic . considerations clear3ty rec~•-4 lJtbridizatiou aa the better practice. A per­
centa.ge of 79.8 males in tbe firat geM'8,tion waa achieved.. 

1. Ilfl'ROOOCCIOB 

El cultivo intensivo de Ti~aplJ?.~~vP~• est4 si•~ ª~"~~~ tn d.1tZe11,rite.s .•.. pa! .. 1 per 
numerosas ventajas posteriormen-te 11e-.\~~·11 y .de lU, ~~1!JI·~~~ cODlo es el alto pot•ncial 
reproductivo pueden ser un elem,~o _..~:~-.a.lente en el ~~il.9 ie p"eentar venta~ 7 a. la 
ve.z dificultades para au cultivo .intems,ivo en. Ht&.nq\leis, ·~ .... ~· entre. los 2 y 3 meses de edad1 
que corresponde aproximadamente 11. una ~alla de 6 a 10 om, ~, ~protlu.oen por primera vez y 
posteriormente ca.da. 1,5 a a meaos en pre1t1edio •. ; Ea,'t• ~!~•:fsU.ca. bi•l6gica1. de l.p tilapias 
haoe que en oondioiones de est~ se mezclen. 89fllli'&9i()Mt8 •~~si:va.s t~o de los primeros 
progenitores, como de las crtas¡ .<N' pronto .. se .tr~fo~ ,., flf,frc¡,au.cto~•, .. 10. etULl .. ocasiona 
una sobrepoblaci<5n r4pida del •~tanque y um comp.oeioi.dtl p.<Qi' tallas mq variadas, que·. al ser 
cosechadas ofrecen desventajas para la comercializaci6n. 

Para aprovechar las otras .cualidades de esta especie: . a,.J.tá re•isténcia a e~ermedades, 
un indice de mortalidad igual o cerca.no a o, un coeficiente nu.triciona.l exeelente., . baja 
demanda de oxigeno diS'Q.81 to 7 al.ta resistencia al mane jo, se plantea l)Ua. el cultivo inten­
si vo, la necesidad de realizar el cultivo monosexual. El c,iltiyo mono•xual pue• etectua.ree 
por dos mecanismot:J, el sexad.o • las cri;a,s 7 la introd.u.cci•t:i &a un solo sexo a loa estanque• 
de engorde, o mediante la obtencidn de hlbrido11 interespecffioos. · 

2. CON'DICIO~ EXPERDIElfPALES 

2.1 Confinamiento de. reprl:>ductores 

Los reproduc~orea de L nilotica 7,L. mos.,.bica ~ • tienen en la Unidad 
Acu!oola de El Rosario, Sinaloa, Mdxico, fueron uitroclucidos a •ste pab de loa Estados 
Unidos de Borteam,rica. Para el oonfimuniento, se utilizarou pilas de concreto de 5 x 1 xo,7om 
y los reproductores se separarc,n por sexo 7 ••peoi.e en lotee a.a i5 ejemplares, con un peso 
promedio de 352,08 g 7 talla p~omedio da 25,97 ~ .• ·.La alime~Ja.pi6n oonsisU6 en harina. de 
sorgo a.l 1, 5 ,por ciento del peeo por dta, seia veces. a la semana. Durute loa dos meses 
que durd el confinamiento, las !pilas se vacíarou y .limpiaron 2 veqes con cepillo 7 se enmina,­
ron los 1~productores pa.ra comprobar su estado general. 

2. 2 Reproducci6n1 t!poca, y frecuencia 
) ' ', ' :~ < ' '' '> \ 

El Rosario, Sinaloa, lugar cloim est4. ubicada la unidad aculcola en ·qwa,~:;.-, desarrolla. 
este programa, está '1bicado en el noroeste da la Rep"9-slica Me:ziO&Jl!IL, 7 presenta ''Qll ~l.ima 
ca.r~cteriza.do ~runa temperatura. media anual de 25,6 e, con l.Ula m4.xima de. 32,0°c.y una 
minima de 18,0 c. · 



- 2 -

'- '~", {,'. :J'~"::'.,f\''v<:t -

En estas condiciones se observa l~ reproduéci.On dtüit'ánte todo el año oon disminuci6n 
en fü1ero y Febrero y una frecuencia de desove, de cada 6 se•tas en promedio. 

2.3 Metodologia e instalacion.es 

La reproducci6n . de T. n~~¡~~i~ .~ •.. !i•. ,Xlil.ot~~; t .. l,. f!JW-~,~¡~ ~ ·.~· .~~""e,ttbi::H,•. se 
llevó a cabo por separado en est~!ues ft!,it~os •. ·Se• f♦1rti~i_,,,. los estanques cada 10 .d!as 
con abono 20-20-5 comercial. Se sa¡oa.ron Ol"l.9.s cada 8 semanars ·~· los estanques mediante red 
de arrastre manual (chinchorro), 11.¡e~d.ose de las piletas a • mesa de sexado. Las de 
talla igual o ma..yor a 10 cm, se se~on y los machos se introg.U.jex-on a estanques de e~l'de 1 
eliminando a. las hembras. Pa.I·a la hibricia:i6n se uti.lizaron p±t•• de c~noreto de 4 ~2~'Q,JOm 
con a.gua estancada,. introduoiéndo'3e 2 hemb~as. n.il6Ucas por 1 ~cho moasambioa. Se. fe.rti­
lizaron las pilas semanalmente con 20-20-5 e,omercial. Las er~•.· correspondientes al b!brido 
F

1 
{!:_ nilotica x !:_ mossambica) se. introdujeron a un estanque t'tstico de 10 x 5 x 1 m. 

3. RESULTADOS 

Las cr1as obtenidas por se:xa~ que. t~tf'n in:tro<i\lC,i~• ~~ eíata.n~ . ristico. mostraron 
un buen crecimiento; sin embargo, a los 2,~!i~es de iXltrot\>J~i.:~~:,ª, engorde, se observ6 pre­
sencia de cr1as en el estanque, lo. cual dtilí.stra ~• existi,,;;ren fallas en el seudo no 
obstante que ful realiza.do por personas e$:rimentadas. 

Por lo que se refiere al hibrido F 1 (~ nilotica x !,:. mo:~~~~ioa) se sé:xaron a los 
2 meses de edad, observándose en pr:omed10 µn porcentaje de W,'~ ~r ciento de machos, como 
se muestra en los cuadros que a ooritinuacitn se incllq'en, en\ddmte a(ietn4s se muestra la 
relación edad/peso/talla de las odas. 

No. de cr1as 
muestreado 

100 
100 
100 
100 
100 

CUADRO I 

Por ciento de machós F1 obtenidos 

No. de hembras 
Por cionto 
,de• •s-ltl•Sí 

Edad 
d1aa 

1 
14 
23 
30 
40 
50 
60 

20 
18 
17 
24 
22 

CUADRO II 

80 
82 
83 
76 
78 

80 
82 
83 
76 
78 
79,8 

Relaoi6n edad-peso-talla hibrido F1 

Peso promedio 

0,015 
o,083 
0,215 
0,710 
2,59 
5,11 

Talla ro­
medio cm 

0,,60 
1,88 
2,18 
3,46 
4,81 
6,12 
80 
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4. IMPLICACIONES ECONOMICAS 

Las implicaciones econdmica~ que el uso de estos m~todos tie~ en el cultivo intensivo, 
en donde el elemento costos es f~~J.rtfl.J., es el siguiente: 1~>operac:t6n de $8:i:&do implica 
la extracci6n de cr1a.s de los est~,s de reprodueci6n y 'l~?erte a la .. unidad de $8:u.do 
en donde mesas especiales deben. Se'r pre'VJfS:tas, adeñiSB, del ~~tt:c,11~Ll entreíJ!,do. Esto representa, 
de acuerdo. con los cálculos realiza.dos -:ra una Qidavd moGt~ar de 100 t/ano, instalaciones 
equivalentes a 2 piletas de concreto de J,5 x 20 x .1 m con Etgi$ corriente, dos mesas de 
sexado con 12 sitios y 4 piletas para b$1Al)S .profil~cticos.; ae e,stima asimismo aproximadamente 
7,680 horas hombre/año. 

En el caso de trabajar con ñ1brido;11,. es elimi~do el factor de costo de sexado, ya que 
de acuerdo con las experiencias QlUS. han sido re~lizadas en otx-os paf$8s,. pµ.ede llegaree ~;r 
la hibridaci6n a obtener un 98,5 a 99,5 de ox-ganÍsmos de un $'()lo eexo (machos), con lo 1;p-ual 
el paso de las crías seria directo de 1.oe estanques o piletas de reproducci6n-incubap~6n 
a los de engorde. 

5. CONCLUSIONES 

De acuerdo con los re sul tad.c)s obtenidos en• la· Unidad Acuieola de. El Rosario, . al · obtene.r 
la F de Tilapia mossambica x Tilapia 11il.°'tica 11e logr6 un 79,8 por ci•nto CUJ8 mejora l~s 
resJtados obtenidos en otros sitios qu.e ~POria.Jl en~1:'!. 7Q~A 1? .. ~r ciento •~·· m&chos ~•. la 
primera generaci6n1 . de ah! que • espe~, ,ion ainplio ~lí~ de· :~~i~j1 qu.e e1 F2 por depura­
ci6n1 dd. como resultado un porcentaje -,or de 95 por ci.eni'G clli machoa, con lo cual ya se 
puede t.rabajar con seguridad en dultivo intensivo. 
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